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senschaftlichen ErschlieBung dieser
Manuskripte. Natlirlich sind viele der
Handschriften bereits Gegenstand wis-
senschaftlicher Katalogisierungen und
Untersuchungen gewesen, jedoch erfolg-
ten diese nach unterschiedlichen Krite-
rien und natiirlich auch unterschiedlich
griindlich.

Die Einleitung skizziert die Bestands-
geschichte der Lorscher Bibliothek und
thre Zerstreuung. Es folgt das Verzeich-
nis der katalogisierten Handschriften von
Alba Iulia tiber Amorbach, Bad Homburg
(jedoch nicht Berlin), Heidelberg, Lon-
don, Miinchen, Oxford, Paris, die Biblio-
theca Vaticana und Wien (S. XLIX-LVI);
von S. LVII bis S. CLI wird die benutzte
Literatur aufgefiihrt.

Die ErschlieBung ist detailliert und er-
fasst beispielsweise jeden einzelnen Brief
des Hieronymus in jeder einzelnen Hand-
schrift, was génzlich neue bibliotheks-
und rezeptionsgeschichtliche Zugriffe
erlaubt.

Die Register (S. 1271-1280 Autoren
von Ps.-Abdias Babylonus bis Zosimus
papa, S. 1281-1286 sonstige genannte
Personen von Abt Adalbero von Lorsch
bis Carl Gottlob Zumpt, S. 1287-1290
Entstehungsorte, S. 1291-1295 Proveni-
enzorte, schlieBlich S. 1296—-1307 Sach-
index und S. 1308-1311 sonstige zitierte
Handschriften) erlaubt eine gezielte Be-
nutzung dieses umfangreichen Kompen-
diums.

Gemeinsam mit der digitalen Pra-
sentation ist unter der Federfithrung der
Heidelberger Universitdtsbibliothek hier
ein Werk erschienen, das Mal}stibe setzt
und wissenschaftlich sicherlich noch vie-
le Friichte tragen wird. Es zeigt, welches
ungeheure Potential in der Digitalisie-
rung von Bestdnden liegt, wenn diese
kompetent und zur dauerhaften Recher-
che aufbereitet werden. Selbst wenn es

durch einen ungliicklichen Zufall einmal
nicht mehr mdoglich sein sollte, die Da-
tenbank zu pflegen oder gar zu benutzen
— die gedruckte Fassung sollte einen Eh-
renplatz in jeder wissenschaftlichen Bib-
liothek erhalten.

Julian Fiihrer,

Segantinistrasse 58, CH — 8049 Ziirich;
Jjulian.fuehrer@access.uzh.ch

Lyrische Kohdrenz im Mittelalter:
Spielriiume — Kriterien — Modellbil-
dung, hrsg. Susanne Kobele, Eva
Locher, Andrea Mockli und Lena
Oetjens. Germanisch-Romanische Mo-
natsschrift. Beihefte, 94. Heidelberg:
Universititsverlag Winter, 2019, 373 S.
Der zu besprechende Sammelband geht
auf eine von den Herausgeberinnen or-
ganisierte Tagung zuriick, die im Januar
2018 in Ziirich stattfand. Die Beitrage ge-
hen aus der Perspektive unterschiedlicher
Philologien — Anglistik, Germanistik,
Romanistik, Skandinavistik — der Frage
nach, ob sich aufgrund der besonderen
Uberlieferungs- und Textualititsbedin-
gungen im Mittelalter lyrikspezifische
Kohidrenzbedingungen, Kohérenzkrite-
rien, Kohdrenzmittel und Kohédrenzty-
pen ergeben. Gemeinsames Anliegen der
einzelnen Beitrédge ist es, den in der Ein-
leitung aufgeworfenen grundsétzlichen
Fragestellungen zur lyrischen Kohédrenz
im Mittelalter anhand exemplarischer
Fallanalysen nachzugehen und zu prii-
fen, inwieweit die von der mediavisti-
schen Lyrikforschung herausgearbeiteten
Kohirenzkriterien fiir eine iibergreifende
Modellbildung fruchtbar gemacht wer-
den konnen.

Die — iiberwiegend germanistischen
— Beitrdge sind in drei Sektionen grup-
piert: ,,Text und Uberlieferung®; ,,Kohi-
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renz und Mehrdeutigkeit®; ,,Autorschaft
/ Meisterschaft als Kohdrenzindex®. Die
Beitrdge der ersten Sektion verbinden
die Frage nach der Kohdrenz lyrischer
Texte des Mittelalters mit der Frage nach
Handschriften-, Gattungs- und Autorceu-
vre-Profilen. Annette Gerok-Reiter (,,Ly-
rische Kohdrenz im frithen Mittelalter?)
stellt die Frage nach der Art der Kohi-
renz des frithen Minnesangs und plddiert
dafiir, friihe Minnestrophen entgegen der
vorherrschenden  Forschungsmeinung
nicht als homogene Gattung aufzufas-
sen. Die Corpusmerkmale des frithen
Minnesangs — Langzeilenverse, unreine
Reime und Tendenz zur Einstrophigkeit
— seien als Differenzkriterien gegeniiber
dem Hohen Sang und nicht als Kohi-
renzkriterien einer homogenen Gattung
zu bewerten; die Textcorpora, die unter
Autornamen wie Kiirenberger, Meinloh
von Sevelingen, Dietmar von Aist, die
Burggrafen Regensburg und Rietenburg
iiberliefert sind, sollten vielmehr in ihrer
,kohdrenten Vielfalt® (48—49) gesehen
werden. Die Spezifik des frithen Min-
nesangs sei dementsprechend in der iiber-
lieferten Diversitit zu sehen, seine Koha-
renz liege in seiner Inkohdrenz. Sonja
Glauch und Florian Kragl (,,Wo ist da der
Text? Grade und Faktoren der Strophen-
verkniipfung in der Uberlieferung mittel-
hochdeutscher Lyrik*) versuchen anhand
ausgewihlter Beispiele mittelalterlicher
Lyrikiiberlieferung (aus der Groflen
Heidelberger Liederhandschrift C, der
Wiirzburger Liederhandschrift E, dem
Berner Hausbuch und der Haager Lie-
derhandschrift) aufzuzeigen, ,,wie sich
ein Konzept von Textzusammenhang
und Textabgrenzung als methodisches
bewihrt, das Form, Uberlieferungslayout
und sprachliche Kohdrenz bzw. Kohédsion
in ithrem Wider- und Zusammenspiel be-
schreibt® (55). Aufgrund ihrer Analysen

kommen sie zu dem Schluss, dass sich
die Form vorrangig sowohl vor dem Lay-
out der Handschriften als auch vor der
sprachlichen Kohédrenz bzw. Kohésion als
notwendige und hinreichende Bedingung
fiir die Textkonstitution erweist (85). Die
methodische Beschrinkung auf die drei
Kategorien Form, Layout und sprachliche
Kohirenz bzw. Kohésion ist im Hinblick
auf das angestrebte Gesamtziel des Sam-
melbandes — das Fruchtbarmachen von
Kohirenzkriterien fiir eine iibergreifende
Modellbildung — nachvollziehbar, doch
sollte man die pragmatische Kategorie,
d.h. die situative Verbindung von Versen
und/oder Strophen zu einer Vortragsein-
heit, im Zusammenhang bestimmter his-
torischer  Uberlieferungsgegebenheiten
nicht grundsitzlich ausschlieBen. Mit
der Untersuchung der komplexen Uber-
lieferungslage eines Reinmar dem Alten
zugeschriebenen Liedes und dem detail-
lierten Vergleich der verschiedenen Lied-
fassungen in den Handschriften A, B, C
und E zeigt Beate Kellner (,,Kohidrenz
im Minnesang? Diskussion am Beispiel
von Reinmars des Alten Wie ist ime ze
muote (MF 153,14)* im Riickgriff auf Ro-
man Jacobsons Konzept der poetischen
Funktion der Sprache im Schnittfeld von
Wiederholung und Variation einerseits
und auf Gilles Deleuzes Konzept der
dynamischen Wiederholung der Diffe-
renz andererseits, wie die Analyse von
Uberlieferungsdivergenzen  kohérenz-
analytisch fruchtbar gemacht werden
kann. Sie legt dar, wie Kohdrenzmuster
im Minnesang insbesondere durch die
paradigmatische Spannung von Wieder-
holung und Variation bedingt sind, un-
terschiedliche Versionen eines Liedes als
Wiederholung im Sinne einer ,,Dynamik
der Nuance* beschrieben werden konnen.
Im Fall des komplizierten Strophenkom-
plexes des untersuchten Lieds MF 153,14
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weist die Autorin iiberzeugend nach, dass
man den verschiedenen Liedversionen in
den Handschriften durchaus Kohérenz
zusprechen kann. Die Herausarbeitung
von Kohédrenzmustern en détail erlaubt
ihr, Grundfragen der Kohdrenz in An-
wendung auf den Minnesang kritisch zu
diskutieren und somit einen wichtigen
Beitrag zur Theoriebildung zu leisten.
Die Betriage der zweiten Sektion set-
zen sich mit dem Kohédrenzproblem in
Bezug auf eine inhdrente Mehrdeutigkeit
lyrischer Texte anhand von Fallbeispie-
len aus Minnesang, Sangspruchdichtung,
Mystik und Skaldik auseinander. Ricarda
Bauschke-Hartung (,,Kohdrente Tabu-
briiche — Korper und Korperlichkeit in
der Hohen Minne®) stellt die Frage nach
der Adiquatheit des Kohidrenzbegriffs
fiir den Hohen Sang, dessen Grundpa-
radox sie in der Spannung zwischen der
Unnahbarkeit der Dame einerseits und
der Thematisierung von Korper und
Korperlichkeit andererseits sieht, und
zeigt zugleich die verschiedenen Mog-
lichkeiten auf, die das Gattungsschema
des Hohen Sangs bietet, um mit dieser
Paradoxie umzugehen. Anhand von Bei-
spielen aus den Reinmar dem Alten und
Heinrich von Morungen zugeschriebe-
nen (Euvres unternimmt sie den exemp-
larischen Versuch, ,,.fiir den Hohen Sang
auch dort Verstehenszusammenhéange zu
rekonstruieren, wo inkohédrent wirkende
Motivkombinationen den Zuhdrer zu-
ndchst irritieren” (120), um ihre These
zu verifizieren, dass solche motivischen
Zusammenstellungen, sofern sie vom
Publikum als eingelibtes Verfahren er-
kannt und anerkannt werden, kohdrenten
Sinn stiften konnen, die Kategorie der
,Kohirenz’ sich, wie etwa im Fall von
Morungens Narzisslied (MF 145,1), als
Aspekt einer werkinhdrenten sinnstiften-
den Kontextualisierung erweisen kann

(138). Holger Runow (,,Sinnpotentiale
und Erkenntnisgrenzen. Uberlegungen
anhand von Sangspriichen aus dem 13.
Jahrhundert®) stellt die Frage nach der
Kohérenz als rezeptionsdsthetischer Ka-
tegorie. Kohdrenz konstituiert sich im
Feld zwischen Produktion und Rezepti-
on, doch im Fall mittelalterlicher Lyrik
erschweren nicht nur historische Distanz
und kulturelle Fremdheit den Verstehens-
prozess, sondern auch Gegebenheiten
wie fragmentarische oder variantenhafte
Mehrfachiiberlieferung oder wechselnde
Autorzuschreibung. Der Autor fragt mit
Blick auf die Textkohdrenz von mittel-
alterlicher Literatur unter anderem da-
nach, ,,inwiefern das Herausarbeiten von
Kohéarenzprinzipien das Ergebnis der In-
terpretation oder nicht schon auch ihrer
Primissen ist* (144). Seine nachvollzieh-
baren Uberlegungen zu Fallbeispielen
gestorter, rekonstruierter und konstru-
ierter Kohdrenz aus der Sangspruchdich-
tung des 13. Jahrhunderts miinden in die
Mahnung an den Interpreten zur Selbst-
beobachtung und Selbstkontrolle und in
die Aufforderung, die Kohdrenzangebote
und -potentiale von Texten aus historisch
fremd gewordenen Epochen gegen die
eigenen Kohdrenzerwartungen kritisch
abzuwigen, etwaige ,Leerstellen’ nicht
durch gegebenenfalls ahistorische Kohi-
renzunterstellungen zu tiberdecken (166).

Beatrice Trinca (,,Fragmentierter lo-
cus amoenus. ,,Wie ein Apfelbaum un-
ter Waldbdumen ... (HI 2,1-6) in Her-
meneutik und Mystik*) geht der Frage
nach, wie sehr bei der mittelalterlichen
Rezeption des Canticum canticorum dem
Umstand, dass es sich um Lyrik handelt,
,gattungsbewusste* Beachtung geschenkt
wurde und inwiefern die Hypertexte gat-
tungsbedingte lyrische Kohidrenz iiber-
nahmen (167). Die Autorin verfolgt den
Passus Hl 2,1-6 durch die hoch- und
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spatmittelalterliche Rezeptionstradition
bis zum Fliefsenden Licht der Gottheit
Mechthilds von Magdeburg und dem
Heinrich Seuse zugeschriebenen Minne-
biichlein. Sowohl bei Mechthild als im
Minnebiichlein gewinne der rezipierte
locus amoenus im Vergleich zum Bi-
beltext an Kohédrenz. Die Naturszenerie
des Hohelieds verliere an Dynamik und
Unverbindlichkeit, damit sich in einem
weiteren Schritt die Vielschichtigkeit
der Allegorese (gemal ihren Kohérenz-
anspriichen) entfalten konne (186). Jiirg
Glauser (,,Zwischen Kohirenz und Frag-
ment. Zur Poetik des ,Verschlungenen
in der altnordischen Skaldik®) zeigt, wie
die tendenziell zur Fragmentarisierung
neigende altnordische Skaldendichtung
thre Wirkung im performativen Akt des
Vortrags entfaltet und zu diesem Zweck
spezifische Strategien zur Kohérenz-
herstellung entwickelt. Die Rezipienten
eines skaldischen Gedichts mit seinen
zahlreichen, teils sehr komplexen kennin-
gar sehen sich mit seinen fragmentierten
Einzelteilen konfrontiert und miissen das
gemeinte Ganze in einem Akt der kre-
ativen Rezeption realisieren (192), d.h.
versuchen, Kohdrenz in der Rezeption
zu bilden. Die Analysen ergeben, dass
Kohirenzkonstellationen im Fall der
Skaldik nach dem Medienwandel von der
Oralitat zur Literaritdt und Vokalitit oft
das Ergebnis kontingenter Kriterien der
Textualisierung und Verschriftlichung
und damit von Rezeptions- und Neu-
schreibungsvorgingen sind. Im Rahmen
der Frage nach der Kohdrenzherstellung
ist vor allem der zunehmenden Tendenz
Beachtung zu schenken, einzelne Stro-
phen und ganze Gedichte im Rahmen
von Prosaerzéhlungen zu kontextualisie-
ren. Dieses Phdnomen gewinnt insbeson-
dere fiir die Konzeption der Konigssagas
Bedeutung, in denen ,,in der Prosa, die

um die Strophen gelegt ist, Kohirenz
mittels narrativer Kommentare und Ein-
bettungen, Zyklizitdt, Dynastienbildung
und Genealogisierung erzielt* (203) wird.

Die Beitrdge der dritten Sektion gehen
der Frage nach, inwiefern der Zusammen-
hang von Autorschaft und Meisterschaft
in produktions- und rezeptionsistheti-
scher Hinsicht komplexe Kohérenzphi-
nomene indizieren kann. Bernhard Huss
(,,Kohdrenz und Inkohidrenz in Petrarcas
lyrischer Liebesgeschichte (Rerum vulga-
rium fragmenta und Trionfi)* verifiziert
in seiner Untersuchung die These, dass
die Rerum vulgarium fragmenta in inhalt-
lich-thematischer wie formal-struktu-
reller Hinsicht das Spannungsverhiltnis
zwischen Inkohdrenz durch Fragmentie-
rung vs. Kohdrenz durch Stiftung von
Einheit in plakativer Weise darstellen.
Im Hinblick auf die Trionfi kommt er zu
dem nachvollziehbaren Schluss, dass die-
se sowohl auf formaler als auch auf in-
haltlich-thematischer Ebene dazu ange-
legt seien, Inkohdrenzen der Fragmenta
zu liberwinden: in der linear-narrativen
Potenz der Terzinenreihung der Trion-
fi im Gegensatz zu den lyrischen Kurz-
formen der Fragmenta einerseits und in
der Behebung der seelischen und liebes-
konzeptionellen Inkohdrenz der in den
Fragmenta erzahlten Laura-Liebe ande-
rerseits. Daniel Eder (,,Kohdrenzprin-
zip Autorschaft? Uberlegungen zu den
Klein- und Kleinsteeuvres im Minnesang
aus hermeneutischer Perspektive (am
Beispiel von Hartmann von Starkenberg,
KLD 18)“) plddiert dafiir, auf der Ebene
handschriftlicher Uberlieferung auch das
hermeneutische Potential des Autorprin-
zips zu nutzen. Er zeigt am Beispiel eines
Kleinsteeuvres, drei in der Heidelberger
Liederhandschrift C unikal unter dem
Namen Hartmann von Starkenberg tra-
dierten Liedern, dass das Autorprinzip



Mediaevistik 33 - 2020

325

der Lyrikhandschriften auch als eine Art
der Kohirenzbildung begriffen werden
kann (281). Auf der Basis seiner Ana-
lyse fasst er das Starkenberg-(Euvre als
Experimentierfeld im Hinblick auf das
Durchspielen vielféltiger Moglichkeiten
der Konzeptualisierung von Kohérenz
auf. Ausgehend von den Signalen der
handschriftlichen Uberlieferung wie Au-
torbild und (Euvre-Eintrag lassen sich, so
Eder, die Einzeltexte liber die Textinstanz
des Autors zusammenbinden und als in
einem syntagmatischen Zusammenhang
stehend lesbar machen (295). Im Mit-
telpunkt von Margitta Rouses Beitrag
(,,Alliterierende Zeitlichkeit in St. Er-
kenwald: Kohidrenz, Kennerschaft und
die spdtmittelalterliche Stabreimdichtung
Englands®) steht der dynamische und
vielschichtige Zusammenhang von &dsthe-
tischen Wertungen und temporalen Kohéa-
renzbewertungen, die sie am Beispiel der
um 1400 entstandenen anonymen Stab-
reimichtung St. Erkenwald und seiner
Zuordnung zum sogenannten ,Allitera-
tive Revival® verdeutlicht. Die Autorin
weist in ihrer Untersuchung iiberzeugend
nach, dass auch die moderne Forschung
zur dsthetischen Valorisierung ,anachro-
nistische® Strategien nutzt, und schlief3t
mit dem Pladoyer, diese Anachronismen
aufzuspliren und zu analysieren, um so
den dynamischen Zusammenhang von
dsthetischen Wertungen und temporalen
Kohédrenzkriterien der jeweiligen Diszip-
linen zu einem zentralen Gegenstand der
Reflexion zu machen (334). Bernd Roling
(,,Skalden, Barden, Meistersinger: Die
Debatte um den Vorrang und das Alter
der deutschen Dichtung von Spangenberg
bis zu Gottsched) geht der Frage nach
der historischen Variabilitdt von Kohi-
renzkriterien in der mittelhochdeutschen
Literatur am Beispiel der Frithgeschichte
der medidvistischen Germanistik nach

und zeigt am Beispiel des ,Mythos der
Meistersinger’, inwiefern das Verhiltnis
von Autorschaft und Meisterschaft auch
retrospektiv auf einer Metaebene als
Kohidrenzindex geeignet ist.

Die im vorliegenden Band versammel-
ten Studien leisten insgesamt gesehen ei-
nen signifikanten Beitrag zur Kldrung der
Frage nach spezifischen Kohdrenzbedin-
gungen der mittelalterlichen Lyrik, und
es ist zu wiinschen, dass die gebiindel-
ten Ergebnisse von der medidvistischen
Lyrikforschung fiir eine systematische,
iibergreifende Modellbildung fruchtbar
gemacht werden.

Claudia Hdndl,

Dipartimento di Lingue e culture moder-
ne, Universita degli Studi di Genova, P.z-
za S. Sabina 2, I-16124 Genova; claudia.
haendl(@unige.it

Mark Spurrell, The Symbolism of Me-
dieval Churches: An Introduction. Lon-
don and New York: Routledge, 2020,
xiii, 195 pp.

A medieval Christian church is not sim-
ply an architectural ensemble. Certainly,
there is the building, the exterior and the
interior, but virtually no element in the
church comes without a symbolic mea-
ning, as much previous research has al-
ready amply demonstrated. The faithful
1s supposed to view the west facade first,
to study the iconographic program which
represents the biblical text in stone, then
to enter, to do confession, to receive ab-
solution, then to move forward toward
the rood, or the altar, and to partake in
the Eucharist. All windows, sculptures,
stones, benches, paintings, pulpits, ar-
ches, the emporium, etc. carry meaning.
It would be highly welcome to have an
introduction to the symbolism, especial-



